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Antoine Picon tarafindan yazilan La
matérialité de I'architecture, Fransizca
aslindan cevrilerek, 2019 yilinda Tiirkge
mimarlik yazimina kazandirilmistir.
Mimarligin Maddiligi, mimarlik yapma
ediminin madde ile insan arasindaki
iliskiden kaynaklandigini goz

Oniine sererek, maddilik (materiality)
iizerinden yeni bir mimarlik tarihi
okumasi 6nermektedir. Onerinin
ozglinliigii cift yonliidiir; dncelikle
mimarligr madde ile insan arakesitine
yerlestirerek Picon, yeni bir mimarlik
tanimi1 yapmakta, ardindan da bu tanimz,
maddesellik vurgusuyla mimarlik
tarihini okumaya yoneltmektedir.
Picon, temelde sayisal devrimden
sonra degisen ve yeni bir bi¢im alan
mimarlik {iretimini bir maddilik rejimi
degisimi olarak degerlendirmektedir.
Sayisal devrimden sonra bir tektonik
kriz yasandigini savlayan Picon, bu
tektonik krizin aslinda bir sanallik/
gergeklik ikiligine dayanan maddesellik
krizi oldugunu soyler. Alt1 boliimden
olusan bu kitabi, mimarlik tarihi

ve kuraminin insan ve madde
arasindaki iligki tizerinden tekrar/
yeniden okunmas1 denemesi olarak
degerlendirmek miimkiindiir. Bu
cercevede, sayisal devrimden sonra
olusan tektonik krizin mimari praxiste
bir doniim noktasina isaret ettigini
soylemek miimkiindiir, Gtesinde,
Picon’un bu krizi okuma bi¢imi
sayesinde, say1sal devrimden sonraki
tretimin mimarlik tarihine ilistirilmesi/
eklemlenmesi miimkiin olabilmektedir.
Yeni paradigmanin mevcut olan tarih
yazimina eklemlenebilmesini olas1
kilan kavram maddeselliktir. Kitap,
Heinrich Wolfflin'den bir alintiyla
acilir; “Mimarligin temel nesnesi,
biitiin organik diinyay1 harekete
geciren madde ile bi¢cimlendirme giicii
arasindaki kargitliktir.” (Picon, 2019, 7)
Bu acilis, kitap boyunca sorgulanan
durumun ipucunu barindirir.

Birinci boliimde, “Mimarligt
Diistinmek” baslig: altinda, Picon,
mimarligi, orgiitlenmis bir madde
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olarak tanimlayarak, kitap boyunca
mimarlig1 hangi tanimla ele aldigim
ortaya koyar. Akillica yapilan bu
kurgu sayesinde, organik olan ile
olmayan arasinda bir bag insa etme
girisimi organik olmayanin (inorganic)
orgilitlenebirligi araciligiyla saglanmaya
calisilir. Maddilik, bir baginti olup,
madde ile siirdiiriilen iligki tipini niteler.
Sayisal devrimle birlikte, “yeni bir doga
ve madde deneyimiyle kars1 karsiya
kalan 6zneler” (Picon, 2019, 18) olarak
yeniden mimarlik {izerine diistinmek
gerektigini onerir. Imalattan Anlatima
bashig altinda ise, mimarligin maddi
bir sanat oldugu ve malzemelerle diizen
kurma amaci pesinde kostugu belirtilir.
Diizen kurma pesindeki mimarlik, bu
kurulumu, mimarlik tarihi boyunca
“orant1” ve striiktiir ile gergeklestirme
yoluna gitmistir. Picon’a gore, Orant
18.ytizy1la kadar esas diizen kurucu 6ge/
etmen/yapr iken, 18. Yiizyil sonrasinda
Striiktiir devreye girer. Striiktiir, bir
diistinme bi¢iminin yansimasi olarak
mimarlig1 bigimlendirir. Picon, her
¢agn kiiltiirii ile o cagda egemen
olan tektonik anlayislar arasinda
benzerlik kurar. Cagin kiiltiirii ile
egemen tektonik anlayislar arasindaki
benzesimlerin varligina isaret ederek
Picon, mimarlik tarihi okumasina kendi
0zgilin yaklasimini da katmaktadir.
Mimarliktaki tektonik yaklasimlarin
¢oziimlenmesiyle kiiltiirel kodlarin ve
gergevelerin de ¢ozlimlenecegi fikri
kitabin temel sdylemine dogrudan
katki koymaktadir. Hatta bu fikir
araciliiyla, sayisal devrimden sonraki
tiim kiiltiirel {iretimleri yeni tektonik
(maddesel) yaklasimlar araciligiyla
okumanin miimkiin hale geldigi
savlanir. Bu ¢tkarimin hemen ikinci
boliimde okuyucu ile paylasilmasi, son
boltimdeki savlarin kabul edilebilirligini
kolaylastirmaktadir. Sayisal devrimle
birlikte, mimari praksisin bir tektonik
kriz yasadigini savlayan Picon,
bilgisayarin bir arag olarak insanin
kendini algilama ve diistinme tarzin
dontistiirdiiglinii belirtmektedir. Bu
dontisiim krizin temel nedenidir.

Kitabin tiglincti bolimii, iki striiktiiriin,
“Mimarlik ve Dil”, karsilasmalarinin
desifresi olarak okunabilir. Yazar, dil
ile mimarlik arasindaki iligkinin bir
tamamlanmamuiglik tizerine kurulu
oldugunu vurgular; mimarlik her
ne kadar sdylemle iliskili olsa da
maddenin opakligi mimarligin sdyleme
indirgenemezliginin dl¢iitiidiir.

BOOK REVIEW

Picon, mimarligin sahiciligini, aslinda,
maddenin opakligina borglu oldugunu
sOyleyerek Derrida’nin yaklasimlariyla
paralellik kurar. Mimarlik ile s6z
arasindaki mesafenin anlatim ile
kirildigini savlayan yazar, siislemenin
bu anlatimi gergeklestiren 6ge oldugu
diistincesindedir. Bu noktada Picon,
siislemeyi anlatimin kurucu 6gesi olarak
gosterirken, yapinin dile gelmesine
olanak veren stislemenin, mimari
karakterin geriye kagmasina yol agtigini
belirtir. Stisleme ve striiktiir arasindaki
gerilim, tamamlanmamishk kavrami
lizerine oturur; mimarlik, simge ve
etkilerden ¢ok kendini disavurmak ister
ki bu durum “maddenin canlandirilmasi
nosyonuna” denk diiser. “Maddenin
Canlandirilmasi ve Maddilik”
konusu dordiincii boliimde irdelenir.
“Canlandirma nosyonu” anlatim
sorununun ve dolayisiyla mimarligin
dille olan karmasik iligkisinin yeniden
sorgulanabilmesinin yolunu agar. Bina
etme eylemi, insan eylemlerinin anlam
kazandig1 bir arenaya doniistir (Picon,
2019, 61). Yazara gore, mimarligin
hedefledigi maddeye can verme
eylemi, insan yasaminin ortaya
serilmesini saglayan bir diizen kurma
halidir/bi¢imidir (Picon, 2019, 62).
Insan yaratim1 diinyalar, eksik bir
canlanma durumu barmdirirlar ki, bu
tamamlanmamiglik, insansi can verme
halinin en belirgin niteligidir. Picon’a
gore, “Mimarlikta canlandirma, madde
ile insan arasinda kurulabilecek iligki
tiirtinii sorgulamaya yol agan anlatim
arayigini giindeme getirir” (Picon, 2019,
63). Kitapta, “maddilik nosyonu” ise
insanin madde ile stirdiirdiigii bir
bagint olarak tanimlanir; bu baginti,
sadece insanin hareketlerini degil,
diisiinme bi¢imini de etkiler. Tam tersini
soylemek de miimkiindiir, malzeme
secimi ve kullanimi davraniglarla
ve diinyay1 tasarlama tarzlariyla
baglantilidir. Maddilik araciligiyla
madde, kendini “insanin otekisi” olarak
olusturur (Picon, 2019, 73). Maddilik
rejimi —insan ile madde arasindaki
iligkilerin biitiiniiyle yonetildigi
diinyada olma hali- igerisinde, insan
herhangi seylerle karsilastiginda kendini
Ozne olarak tanimlar ve bu karsilasma
bir degis-tokus dogurur. Yazara gore
maddilik insanin ortaya ¢tkmasina
katkida bulunur (Picon, 2019, 75).
Dordiinctii boliimiin sonunda yazarin
¢ikarimi nettir; “Mimarlik, maddiligi,
yani 6znellik ile maddi diinyanin
ayn1 anda kurulmasini, ya da birlikte
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iiretimini merkez almakla imalat ile
disavurumu ayiran sinirt bulandirir”
(Picon, 2019, 78).

“Mimarlik Tarihi ve Maddilik Rejimleri”
baslig1 altinda, yazar maddilik kavrami
tizerinden yeni bir mimarlik tarihi
okumasi dnerir. Sayisal devrime
kadar olan mimarlik tarihini maddilik
kavrami gercevesinde temelde iig rejim
tizerinden degerlendirmenin miimkiin
olabilecegi savlanmuistir. Birinci rejim,
Orant1 —0l¢tilebilirlik- izerine kurulu
bir maddilik rejimidir ki Ronesans
mimarligini ve 18.yy’a kadarki yapma
bigimlerini kapsar. Tkinci rejim, Striiktiir

—hesaplanabilirlik- {izerine kurulu bir
maddilik rejimidir ve 18. Yiizyilin
ikinci yarisindan Modern mimarliga
kadar stirer. Ugﬁncﬁ maddilik rejimini,
Mekan —makinelegsme- {izerinden
okumak miimkiindiir ve Modern
mimarligin temel kurgusunu olusturur.
Yazarin maddilik rejimlerini Ronesans
donemi mimarligindan baslatmasi ve
sayisal cagda sonlandirmast ise, yine
yazar tarafindan soyle agiklanmaktadir;
Sayisal Cag ve Ronesans dénemi
arasindaki benzerlik insanin maddi
diinya ile siirdiirdiigii bagintinin kdkten
degisimi tizerine kuruludur (Picon,
2019, 80). Bu noktada yazarin, kendisine
iki kirilma noktasi belirledigini
savlanabilir; biri Ronesans, digeri
sayisal devrimdir. Tim kitabin, bu iki
kriz araligindaki mimarlik tiretimini
maddilik tizerinden okudugu asikardir.
Hernekadar yazar, sayisal devrim
sonrasi doneme dair ¢ikarimlarini son
boliimde agiklasa da kendi konumuna
dair net bir tutum gozlemlemek
miimkiin goziikmemektedir. Yazarmn
siireci diger tiim insanlarin yaptig1 gibi
gozlemlemekle ve kendini sorgulamakla
gecirdigini soylemek olasidir.

Kitabin son boliimiinde, sayisal

¢agdaki maddilik ve mimarlk iligkisi
irdelenmigtir. Yazar, maddilik kavrami
gercevesinde yakin zamanin mimarligini
anlamaya ve okuyup adlandirmaya
girisir. Sayisal alemin fizik

gergeklikle olan iliskilerimizi yeniden
bicimlendirdigi asikardir. Olcekler
arasinda kesintisiz akis, fizik gercekligi
algilamamizi degistirmistir (Picon, 2019,
114) Picon (2019, 115), seylere artik
istikrarli tozler olarak degil de birer
olay olarak yaklasildigini belirtir. Yeni
bir 6znellik ¢ercevesinde sekillenen
yeni maddilik bir ortaya ¢tkma olarak
kendini gosterir. Bu noktada, yazar,
sayisal cagda bilginin maddeden
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ayrildigini vurgularken, bir yandan da
tasarimcilarin yeniden madde ile bilgi
arasindaki iliskiyi kuracak diislerin
pesinde olduguna dikkat ¢ekiyor.

Bu celiskili ¢ergeve igerisinde, yeni
maddilik rejimini, Deleuze, Guattari,
Callon ve Latour gibi diistintirlere
temellendiren Picon, alt1 alt baslikta,
mimarliktaki sayisal dnciillerin (avant-
garde) yaklasimlarini siralar; katlanma
ve biikiilmelerle olusan kesintisiz
dogalar, genetik kodlarla isleyen dizisel
yapilar, ag figlirii yapilar, striiktiir
yerine epiderma niteligindeki olusumlar,
yeni siisleme yaklagimlar: ve Seri/Biricik
nesneler. Tiim bu dontistimler, mekanik
olandan termodinamik olana kaymanin/
gecisin habercisidir. Sayisal ¢agda
mimari projenin bigimi, “geometrik
akimdan alinan bir kesittir” (Picon,
2019, 131). Mimari bi¢gimin stabilitesi
kaybolur ve “bi¢gim performans

halini alir” (Picon, 2019, 133). Yazara
gore, mimarligin kendisi “bir durum,
eylem ve olay halini alir.” (Picon,

2019, 134). Bu noktada yeni maddilik
rejiminin Olaysallik —olus- {izerine
kurulu oldugunu iddia etmek olas1
gortinmektedir ki yazar da mimarhigin
ve mimarlarin etmenlesmesinin (agency)
tizerinde durulmasinin temelinde bu
noktanin oldugunu diisiinmektedir.
Kitabin sonuna dogru yazarin sordugu
soru, “mimarlik oyuncu olmaya
doniismeye ¢abalarken, insanin
varligina anlam kazandirmaya yazgili
bir kap olma statiisiiyle edindigi

glicti yitirmeyecek mi?” (Picon,

2019, 135) aslinda yeni paradigma

ile hentiiz kuramsal ve kilgisal

anlamda dengenin kurulmadiginin

bir gostergesi niteligindedir. Picon,
kitabini sonlandirirken, sayisal ¢ag
igerisinde ne ve kim oldugu yeniden
sorgulanan insana ve mimarligin cevap
vermek istedigi temel soruya odaklanir;
madde ile temas ettiginde insan nedir?
Bu sorunun cevabi yeni maddilik
rejiminin, yeni paradigmanin ve
yenigagin temel verisini olusturacaktir.
Tiim ¢aglarda oldugu gibi insan énce
kendini sorgulayarak ve insa ederek
baslayacaktir.

Mimarligin Maddiligi kitabini,

maddiligin ne demek oldugunun
sorgulandig: bir zaman diliminde,

yine maddilik kavramu {izerinden bir
igerik tanimlayan kuramsal bir gergeve
olarak gormek miimkiind{ir. Ayrica,
yazar sayisal devrimdeki mimarlik
tretimini keskin ve net bir bigcimde
siiflandirma becerisiyle, kuramin bittigi
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sOylemlerinin artti1 ve yayginlastig1
sayisal cagda, yeni bir kuram {iretimi
denemesini mimarlik disiplini igerisinde
aramanin miimkiin olabilecegini
gostermektedir. Kitab1 degerli ve
tizerine diistiniilesi kilan durum, her
kavramin sonrasi (post-) ekiyle birlestigi
ve deger yitimine ugradig bir zamanda,
mimarlik disiplininin bizzatihi iginden
olan bitene bir cevap arayisi/ bir
kavrayis gelistirme igerisinde olusudur.
Yazarin bu tavri gelistirmesindeki basari,
hem tarih-kuramsal hem de teknolojik-
kilgisal siireglere olan hakimiyetinde
yatmaktadir. Bu durum, mimarlik
disiplininin bir praxis —kuramsal ve
kilgisal bir biitiinliik- oldugunun hem
yazarin kisiliginde, hem de kitabin
igeriginde taglandirilmasidir. Kitabin
son boliimiinde, yazar mimara atfettigi
rol ile, onu toplumun boliinme
cizgilerini degistirme kapasitesine

sahip bir etmen (agency)/ degistirici
glice sahip bir 6zne olarak tanimlayip,
disiplinin insa edici gliciinii bir kez
daha vurgular. Bu vurgu, aslinda,
sayisal devrim sonrasi tiim gelismelerin
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evrilecegi paradigmatik doniistimiin
yine insan tarafindan belirlenecegine
gonderme yapar. Kitabin sonlanis
oldukg¢a naif ama bir o kadar da

gliclii ve siirseldir; insanligin tiim
zamanlar boyunca sordugu sorular
yeniden cevaplanmay1 beklemektedir.
Mimarlik gercevesiyle, ¢ok yakinda
olmus olanlar1 gorebilme/anlayabilme
girisimi olarak degerlendirilebilecek
olan mimarligin maddiligi, ok uzakta
olmayan gelecegin ancak diisiinsel gii¢
ile insa edilebilecegini gosterir gibidir.
Mimarligin maddiligi, madde-insan
ikiligine temellenen, mimarlik disiplini
i¢inden, mimarlik yakin tarihinin
yazimidir.
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