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1. Bu yazidaki hesaplamalar, grafikler ve
haritalar ODTU’de bir AFP projesi
kapsaminda Tunga Koroglu tarafindan
2000-2004 yillar1 arasinda yapilmustir.
Kendisine stikran bor¢luyum.

2. Bu yaz1 daha énce Mekan
Organizasyonlara Makro Yaklasim, Tiirkiye
Uzerinde Bir Deneme (1979) kitabinda ele
aldigim konularin bir béliimiine iliskin
saptamalari giintimiize kadar tagimaktadir.
Bu kitapta Tiirkiye niifusunun mekansal
dagiliminin 1935-1965 yillar1 arasindaki,
yani 30 yillik bir donemdeki degisimi
betimlenmisti. Bu kez 65 yillik bir degisim
incelenmektedir.

3. Tiirkiye demografik gegis siirecinin illere
gore farklilasmasi igin bkz: Fredric C.Shorter
and Miroslav Macura (1982) Trends in
Fertility and Mortality in Turkey,1935-1975,
National Academy Press, Washington, D.C.
Aynu kitabin Tiirkgesi igin bkz. Fredric C.
Shorter ve Miroslav Macura (1983)
Tiirkiye’de Niifus Artis1 (1935-1975), Yurt
Yayinlar: 7, Ankara.

TURKIYE'DE NUFUSUN MEKANSAL DAGILIMINDA
YASANAN GELISMELER: (1935-2000)

flhan TEKELi

GIRiS
Bu yazida (1) Tiirkiye’de niifusun mekansal dagiliminin 1935-2000 yillar
arasindaki degisme siireci, degisik teknikler kullanilarak betimlenmeye
calisilacaktir. Bu betimleme icin gelistirilecek grafiklerin, gostergelerin

yorumlanmasi ise bu ¢alismayi salt bir betimleme olmanin 6tesine
gecirerek ona analitik ve normatif nitelikler kazandirabilecektir (2).

Bir iilkenin niifusu demografik, ekonomik ve siyasal stirecler sonucunda o
tilke mekaru tizerinde siirekli olarak yeniden dagilmaktadir. Bu nedenle,
degisik yillara iliskin niifusun mekansal dagilimina iliskin betimlemeler,
karsilastirilarak yorumlandiginda, onu belirleyen siireglere de agiklik
kazandiracaktir. Bu dagilimlarin iilke mekaninin geometrisiyle
karsilastirilarak yorumlanmasi ise niifusun mekansal dagilimina iliskin
normatif yargilarin gelistirilmesine yol acabilecektir.

Ekonomik ve siyasal stiregler bir tarafa birakilsa bile sadece demografik
stireglerin varlig bir tilkenin niifusunu tilke mekaninda stirekli olarak
yeniden dagitabilmek icin yeterli olmaktadir. Yani tilke i¢cindeki degisik
mekansal alt birimlerin niifus oranlari zaman iginde sabit kalmamakta,
stirekli olarak degismektedir. Bu stirekli yeniden dagitilmanin iki farkl
demografik nedeni vardir. Bunlardan birincisi tilke mekaninda her alt
birimin demografik gecis stirecinde farkli bir noktada bulunmasi,
dolayisiyla niifus artig hizlarinin farkli olmasidir (3). Niifusu daha hizli
artan mekansal alt birimler, tilke niifusu i¢indeki paylarin: artiracaktir.
Ikincisi ise, her mekansal alt birimin aldig1/verdigi net goglerin o birimin
payinu siirekli olarak degistirmekte olmasidir. Bir niifusun tilke
mekaninda yeniden dagilimindan s6z edildiginde, bu iki siirecin
toplamiyla ortaya ¢itkan sonug tizerinde durulmaktadir.

Bu iki stirecin ekonomik ve toplumsal gelismislikten etkilenmeleri
birbirinin tersi yoniinde olmaktadir. Bir tilkede gelismis bolgeler
demografik gecis siirecinde daha ilerlemis olacag igin, niifus artig hizlar



86 ODTU MFD 2005/1

4. Bu gostergenin hesaplanmasinda
Tiirkiye'nin Niifus Sayimlari verileri
kullamilmigtir. Bu sayimlar de facto esast
tizerinden 1935-1990 yillar1 arasinda beger
yillik aralarla yapilmustir. 1990 sonrasinda 10
yillik aralarla yapilmaktadir. Bu nedenle bu
aragtirmada kullanilan 1995 yili degerleri
1990 ve 2000 yili sayim verilerinden
cikarsanmugtir.

ILHAN TEKELI

daha diistik olacaktir. O halde bir iilkede, hi¢ net go¢ olmadigin
diistiniirsek gelismis bolgelerin niifusu goreli olarak azalacak, geri kalmis
bolgelerin niifusu goreli olarak artacaktir. Béyle bir durumda geligsmis
bolgeler yeterli insan giicii bulamadig: igin, gelismelerini potansiyelleri
kadar gerceklestiremeyecektir. Yani bir kayiplar olacaktir. Goreli olarak
geri kalmuis bolgelerin ise, niifuslar1 goreli olarak artacag igin varolan
siurh geliri daha biiytik sayida kisi boliigsecektir. Bu durumda gelismis
bolgeler net gog alirken, daha az gelismis bolgeler net gog vereceklerdir.
Ikinci siireg olan net gog, bir yandan demografik gegis siirecinin
yaratabilecegi sorunlar telafi ederken, gelismis bolgelerde pozitif degerler
alarak o bélgelerin insan giicii agigin1 azaltarak gelisme potansiyellerinin
gerceklesmesine yol acacak, 6te yandan negatif deger aldig1 bolgelerde de
niifus artis1 baskisini azaltarak gelir esitsizliklerinin azalmasina katkida
bulunacak ve toplumsal sistem i¢indeki gerilmelerin diismesini
saglayacaktir.

Niifusun mekanda yeniden dagilim siirecinde ekonominin insan giicti
talepleriyle, insan glicii arzini uyumlu hale getirerek toplumun
isleyisindeki etkinligini artirmada esas aktif olan unsur net gogtiir.
Demografik gegis stirecinde varilan noktanin mekansal farklilasmasi bu
net gogiin etkilerini frenleyici, geciktirici bir etki yaratmaktadir. Genelde
niifus dagiliminin ekonominin talepleriyle uyumlu hale gelmesini
saglayacak olan net gociin belli bir gecikmeyle calistig1 g6zlenmektedir.
Gogiin bazi hallerde agir tepki gosterebilecegi de diistiniilebilir: Kirmn
¢oziiliip kentlerde biiyiik yigilmalarin oldugu dénemlerde oldugu gibi.
Ama genelde demografik gecis siirecinde varilan noktalarin mekansal
olarak farklilasmis olmasinin, asir1 bir reaksiyonun ortaya ¢ikmasi
olasiligini diisiirecegi soylenebilir.

Bir tilke gelisme diizeyini artirdikga, demografik geciste varilan noktalarin
mekansal farklilasmas: 6nemini yitirmeye baslayacak, dolayisiyla niifusun
mekansal yeniden dagilimini belirleyen esas stire¢ net gocler olacaktir.
Ayrica tilkenin gelisme derecesi insanlarin yasam mekanlarini degistirme
potansiyelini ¢ogaltacak, hareketliliklerini artiracaktir. Sistem niifusunun
mekanda yeniden dagitim hizini artirarak ekonomisinin gereklerine daha
hizli uyum yapmak olanagini elde edecektir.

Tiirkiye niifusunun mekansal dagilimindaki degismeler bu yazida tig
farkl: teknikle ti¢ farkli diizeyde incelenecektir. Birinci olarak, 1935-2000
yillar1 arasinda yapilan 14 niifus sayiminin sonuglarindan yararlanarak
niifusun mekansal dagilimindaki degismeler yeniden dagilim géstergeleri
yardimiyla analiz edilecektir. Ikinci olarak, niifus dagilimina iligkin géreli
eksi birinci moment ve goreli birinci moment yiizeyleri ve bu yiizeylerin
zaman icinde degismeleri betimlenecek ve yorumlanacaktir. Ucgtincii
olarak, niifusun, yeniden dagilimlari sirasinda bir cografi sabiteye uyup
uymadig1 sorgulanacaktir. Son olarak da, gerek Tiirkiye niifusunun
mekansal yeniden dagilim siirecleri, gerekse kullanilan betimleme
tekniklerinin yeterliligi tizerinde irdelemeler yapilacaktir.

YENIDEN DAGILIM GOSTERGELERI YARDIMIYLA
TURKIYE'DE NUFUSUN 1935-2000 ARASINDA
MEKANDA YENIDEN DAGILIMININ BETIMLENMESI

Tiirkiye’de niifusun 65 yillik bir donemde beser yillik aralarda nasil bir
yeniden dagilim siireci yasadigini betimleyebilmek i¢in Yeniden Dagilim
Gostergesi (YDG) kullanilmigtir (4). Bu ¢ok basit ve yararli bir gostergedir.
Asgagidaki gibi hesaplanur.
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Tablo 1. {llerin niifus yiizdelerinin iki sayim
arasindaki degismesi.

(67 ile gore diizeltilmis niifus dagilimina
gore hesaplanmugtir, 1995 verileri 1990 ve
2000 y1li niifus sayimi verilerinden
iiretilmistir.)
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YDG=3%1/2 = | ra-rp) . 100 1y i ilinin t dénemindeki tilke niifusu icindeki yiizdesi, t (1,2).
Sozle ifade edersek bu gosterge bir tilkedeki illerin niifus oranlarinin iki niifus sayimi
arasindaki farklarinin ya yalniz eksi, ya da yalniz art1 isaretlilerinin toplaminin ytizle
carpilmasina esittir. Eger niifus oranlar1 farklarinin mutlak degerlerinin toplaminm alirsak
YDG’yi bulmak igin ikiye bolerek ytizle carpmamiz gerekmektedir.
1 Adt 1935-] 1940-] 1945-] 1950-] 1955-] 1960-] 1965-] 1970-| 1975-] 1980-] 1985-] 1990-] 1995-

1940 1945 1950 1955| 1960| 1965| 1970, 1975| 1980 1985 1990| 1995/ 2000
Adana -0,08 0,13] 0,20 0,20] 0,13] 0,13] 0,03] 0,17| 0,25 0,09] 0,02 -0,01] -0,01
Adiyaman | -0,01] -0,06] 0,03] 0,01] -0,03] 0,01 0,00 0,01] -0,04] 0,03] 0,06/ 0,01] 0,01
Afyon -0,06] 0,02| -0,02| -0,07] -0,03| -0,05] -0,08] -0,09| -0,10| -0,02] -0,01] -0,06] -0,05
Agr 0,04 0,03 0,03 002 0,02 0,01 0,03 0,00 0,00 001 -0,06 0,00 0,00
Amasya -0,03] 0,03] 0,00[ -0,03] -0,02] -0,02| -0,05 -0,06| -0,04| -0,06] -0,07| -0,05 -0,04
Ankara 0,12] 0,31 0,20] 0,52| 0,34 048 0,50 0,67| -0,03 0,14 -0,12] 0,06/ 0,05
Antalya -0,04| 0,05 0,00[ 0,00 0,01 0,05 0,07 0,04 0,01 0,09 0,25 0,29 0,24
Artvin -0,01] -0,01] -0,01] -0,05] -0,03| -0,04| -0,03] -0,07| -0,05| -0,07| -0,07| -0,05| -0,04
Aydin -0,02] 0,00] 0,03] 0,04 -0,04] -0,01] -0,09] -0,07| -0,05] 0,01] -0,01] -0,03| -0,03
Balikesir -0,10] 0,09, -0,11] -0,15 -0,13| -0,16| -0,15| -0,15| -0,05| -0,11| -0,07| -0,07| -0,06
Bilecik -0,04| 0,01] -0,04] -0,02] -0,05 -0,08 -0,05| -0,05 -0,01] -0,01] -0,01] -0,01] -0,01
Bingol 0,02 0,00, 0,05 0,01] 0,00 0,01] 0,02 0,02] -0,01] -0,03| -0,03] -0,04| -0,03
Bitlis 0,05 0,00 0,04/ 0,04 0,00 0,03 0,03 0,02] 0,04 0,02 -0,01] -0,01] -0,01
Bolu -0,07] 0,04) -0,02] -0,11] -0,05] -0,05| -0,09| -0,07| -0,01] -0,06] -0,05] -0,05 -0,04
Burdur 0,00, 0,00/ -0,01] -0,02| -0,01] -0,03| -0,03] -0,04| -0,03] -0,04| -0,04| -0,04| -0,03
Bursa -0,12] 0,04| -0,01] -0,11] 0,01] -0,09] -0,03] 0,00] 0,18 0,05 0,23] 0,16/ 0,13
Canakkale | 0,22] -0,02| -0,30 -0,09] -0,08| -0,10] -0,10] -0,10| -0,04| -0,05| -0,06| -0,04| -0,04
Cankiri -0,06] 0,02| -0,03| -0,10| -0,08] -0,07| -0,06] -0,08] -0,08] -0,06] -0,03] -0,03| -0,03
Corum -0,03] -0,03| -0,01] -0,08] -0,06| -0,07| -0,09] -0,10| -0,08| -0,10] -0,10] -0,11] -0,09
Denizli -0,06] 0,02| -0,03] -0,08] 0,00 -0,06] -0,04| -0,05| -0,04] -0,03] 0,01] -0,04] -0,03
Diyarbakir | 0,14 -0,10] 0,07| 0,02 0,02] 0,07 0,12 -0,02] 0,13 0,11] 0,09 0,04/ 0,03
Edirne 0,27| -0,35/ 0,00] 0,00 -0,05] -0,03| -0,08] -0,04| -0,03] -0,04| -0,05] -0,07| -0,06
Elaz1$ 0,00, -0,01] -0,02] -0,01| 0,00] 0,03] 0,03 -0,02] -0,05 -0,03| -0,07| -0,02] -0,02
Erzincan -0,08 -0,01] 0,02] -0,04| -0,02] -0,05] -0,05] -0,07| -0,07| -0,04| -0,06] -0,03| -0,03
Erzurum 0,09 0,02] 0,07 -0,04 -0,11] -0,05] -0,08] -0,07| -0,06] -0,10] -0,19] -0,07| -0,05
Eskigehir 0,04) 0,14 -0,01] -0,05 -0,02| -0,01| -0,03| -0,06| -0,01] -0,04| -0,04| -0,05 -0,04
Gaziantep 0,01] 0,03 0,02] -0,02] 0,00 0,06/ 0,08 0,07 0,03 0,10 0,11] 0,02 0,02
Giresun -0,02] -0,06| -0,08| -0,06] -0,01] -0,01] -0,09] -0,12| -0,08| -0,08] -0,11| -0,06] -0,05
Giimiishane| 0,02] -0,01] -0,04| -0,08] 0,00] -0,04| -0,04| -0,06] -0,11] -0,06| -0,07| -0,04| -0,03
Hakkari 0,00, -0,02| 0,03 0,01] 0,02] 0,02 0,02 0,03 0,04 0,01 0,03 0,02 0,02
Hatay -0,07] -0,03] 0,07] 0,09 0,08 0,02] 0,05 0,18 0,07 0,06/ -0,01] -0,06] -0,05
Icel -0,05| 0,05 0,03] 0,02] 0,06 0,03 0,03 011 0,11] 0,15 0,20, 0,10[ 0,09
Isparta -0,05] -0,03| -0,03| -0,01] -0,01] -0,03| -0,01] -0,04| -0,02] -0,03] 0,01] -0,01] -0,01
Istanbul 0,16| 0,18/ -0,18 0,77 0,41] 053] 1,17 1,20[ 0,92] 093] 1,41 1,14] 0,95
Izmir -0,06] 0,00 0,06] 0,18 0,05 0,10] 0,08 0,14| 0,27 0,16/ 0,20, 0,11] 0,09
K. Marag -0,01] 0,05 -0,02] 0,05 0,01 -0,01] 0,09] 0,10] 0,06] 0,01] -0,08 -0,06] -0,05
Kars 0,13| 0,03| -0,04 0,07 -0,07| -0,03] -0,08] -0,10] -0,19] -0,14| -0,25| -0,13] -0,11
Kastamonu | -0,17] -0,02| -0,10| -0,21] -0,07| -0,16| -0,15| -0,17| -0,08 -0,12] -0,14| -0,11] -0,09
Kayseri 0,03] 0,04/ -0,03] -0,06 -0,02] -0,02| -0,03] 0,00 0,06 -0,03] -0,03| -0,06] -0,05
Kirklareli 0,39| -0,50| -0,03] 0,00 -0,06] -0,05 -0,10 -0,06| -0,03] -0,05| -0,04| -0,03] -0,03
Kirsehir -0,02] 0,00, 0,01] 0,00/ -0,02] -0,01] -0,02| -0,03| -0,04| -0,02] -0,06| -0,04| -0,04
Kocaeli 0,08 0,01] 0,01 0,03 0,02 0,00 0,01 0,10 0,15 0,13] 0,19 0,07 0,06
Konya 0,00 0,04/ 0,02] -0,04| 0,02] 0,04/ 0,02 -0,07] -0,03] 0,00 -0,01] 0,06/ 0,05
Kiitahya -0,08] 0,01] -0,02[ -0,06] -0,05 -0,06| -0,03| -0,07| -0,05 -0,04| -0,05] -0,03| -0,02
Malatya 0,01] -0,01] 0,00 -0,03] 0,00] 0,02 -0,01] -0,01] -0,07] -0,04| -0,07] 0,01] 0,01
Manisa -0,03] -0,05| -0,03] 0,01] 0,03] 0,02] -0,12] -0,10] -0,06] -0,03| -0,03] -0,10] -0,08
Mardin 0,00, -0,18] 0,04/ -0,01| 0,00] -0,01] 0,01] 0,02] -0,03] 0,02| 0,05 0,04 0,04
Mugla -0,02] -0,02| -0,02| -0,02] -0,03] -0,01] -0,03] -0,04| -0,01] -0,02] 0,04] 0,03] 0,03
Mus 0,01) 0,02] 0,07 0,05 0,04 0,03 0,02 0,00 0,01 -0,01] 0,00 0,00 0,00
Nevsehir -0,02] 0,01] 0,00] -0,02] -0,01] -0,03] 0,00] -0,03] -0,04] -0,03| -0,04| -0,03| -0,03
Nigde 0,02 0,01 0,01 -0,03| -0,02] -0,01] -0,01] 0,00] 0,00 -0,04| -0,04| -0,01] -0,01
Ordu -0,02] 0,06] 0,01 -0,08 0,00 0,04 -0,02] -0,06| -0,05 -0,09] -0,04] -0,09] -0,07
Rize -0,01] -0,06| -0,05] -0,04] 0,02] 0,00] -0,01] -0,05| -0,03] -0,07| -0,12| -0,04| -0,04
Sakarya -0,02] 0,08 0,05 0,01 0,07 -0,02] 0,00 -0,06] 0,00 -0,02] 0,00] -0,05 -0,04
Samsun -0,03| 0,13| 0,10[ -0,01] 0,08 0,05 -0,10 -0,06| 0,01] -0,07| -0,14] -0,15 -0,12
Sanliurfa -0,02] 0,03] 0,02 0,02] 0,00 -0,01] 0,08 -0,03] -0,13] 0,22] 0,20] 0,19] 0,16
Siirt 0,02| -0,11] 0,04 0,08 0,04 0,01] 0,06 0,04 0,05 0,04 0,03 0,03 0,02
Sinop -0,06] 0,02] 0,01 -0,05 -0,09] -0,05] -0,10| -0,08| -0,05 -0,06] -0,08 -0,07| -0,06
Sivas -0,02] -0,01] 0,00] -0,15| -0,04| -0,17| -0,19] -0,22| -0,16| -0,15| -0,17| -0,13| -0,11
Tekirdag -0,01] -0,10| -0,01| -0,01] -0,05] -0,07| -0,06| -0,06] 0,01 -0,01] 0,04/ 0,05 0,04
Tokat -0,10] 0,02] 0,02 -0,06] -0,04] 0,00] -0,06] -0,03| -0,09] -0,06] -0,07| -0,03| -0,02
Trabzon -0,01] -0,09] -0,10] -0,09] 0,00] -0,02| -0,05| -0,07| -0,15] -0,08] -0,14| 0,02] 0,01
Tunceli -0,12] -0,03| 0,04 0,00] 0,00 -0,01] -0,05 -0,03| -0,05 -0,05 -0,06| -0,05 -0,04
Usak -0,03| 0,01] -0,01] -0,05 -0,02] -0,06| -0,02| -0,01| -0,02] -0,02] -0,02| -0,02| -0,02
Van 0,03 0,05 0,01 0,01 0,03 0,09 0,06 0,04 0,09 0,03 0,05 0,09 008
Yozgat -0,05 -0,02] 0,03 -0,01] -0,06] -0,05] -0,09] -0,06| -0,11] -0,05| -0,05| -0,01] -0,01
Zonguldak | -0,01] 0,08 0,00 -0,01] 0,01] 0,02] 0,02] -0,02] 0,06] -0,07| -0,16] -0,23| -0,19
TOPLAM 193] 1,92] 1,43] 2,26] 1,51] 1,89 2,62] 2,98 2,56] 2,41| 3,23] 2,55 2,12
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Grafik 1. Tiirkiye’de niifusun bir 6nceki
sayima gore yeniden dagilim gostergesi
(ytizde olarak).

Grafik 2. Tiirkiye’de niifusun tilke
geometrisine gore birikimli yeniden dagilim
gostergesi (ytiizde olarak).

ILHAN TEKELI

Tablo 1’de niifus sayimlarina gore illerin niifus oranlarinin degisimi
verilmistir. Bu tablodan yararlanarak elde edilen YDG degerlerinin
gelisimi ise Grafik 1'de gosterilmistir. Bes yillik donemde niifusun iller
arasinda yeniden dagilimi 1.5 ile 3 arasinda degerler almistir. Zaman
icinde hafif bir artis gostermektedir. Bunun genellikle beklenen bir sey
oldugu sdylenebilir. Ama bu yeniden dagihim gostergesi net oran
artiglarini gosterdiginden, toplumdaki toplam hareketlilige gére kiigiik
degerlerdir. Ayni1 donemde Tiirkiye'nin ¢ok hizli bir kentlesme yasadigs,
kentli niifus oramnin 1935’de % 23 iken, 2000’de %65’e ¢iktig1
diigtiniiliirse, iilkede ekonomik degismeye uyum icin ¢ok biiyiik sayida
insanin yer degistirdigi agik hale gelir. Oysa iller arasinda yeniden
dagilim s6z konusu oldugunda, karsilikli dengelemeler sonucunda,
yeniden dagilim gostergeleri daha kiigiik kalmaktadir.
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Grafik 1’de verilen yeniden dagilim oranlar1 bir 6nceki niifus sayimindaki
dagilima gore hesaplanmustir. Yani belli bir sabit dagilima gore biriken bir
yeniden dagilim degildir. Bu yeniden dagilimin sabit bir referansa gore
nasil biriktigini 6l¢gmek i¢in tilkenin geometrisini referans alan yeniden
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dagilim gostergeleri hesaplanmig ve Grafik 2 hazirlanmigtir. Bu
gostergeleri hesaplarken YGD'lerdeki ilk niifus sayimi oranlari yerine,
illerin alanlarinin tilkenin toplam alanina oranlar: konulmustur. Boyle
olunca da Grafik 2'de verilen gosterge degerleri her yeni niifus sayiminin
gosterdigi niifus dagiliminin, niifusun tilke topraklarina homojen bir
yogunlukla yayilmas: halindeki dagilimdan ne kadar uzaklagtigin
Olgmektedir.

Grafik 2’de Tiirkiye’de niifusun 1935 yilindaki fiili dagiliminin, ntifusun
tim tlkede homojen olarak yayildig: varsayilmasindaki dagilima gore

% 21 sapma gosterdigini goriiyoruz. Bu sapma 1970’lere kadar ayni
diizeyde kalmis ve bu yildan sonra artarak yiizde 30’lar diizeyine
ulagmistir. Bu durum, tilke ntifusunun batiya ve son yillarda giineye
y1gilmasinin sonucu olan bir gelismedir. Nitekim 2000 yilindaki yiizde
30,70’lik sapmanin yiizde 14,31'i sadece Istanbul’dan kaynaklanmaktadir.
Grafik 1 ve Grafik 2'nin kargilagtirilmasi, yeniden dagilim siirecinin bir
bagka niteligini daha kavramamiza yardimci olmaktadir. Grafik 2’ deki
gosterge degerlerinin iki tarih arasindaki beg yillik artiglarini hesaplarsak,
bu degerlerin Grafik 1’de ayru tarihler arasindaki YDG degerlerinden
sistematik olarak kii¢tik kaldig: goriiliir. Grafik 1'de verilen beg yillik
donemlerdeki yeniden dagilimlarin hep ayni yénde olmadigi, degisik
doénemlerde degisik yonlere yonelebildigini ortaya koymaktadir. Yani
Grafik 2'de gozlenenler net birikmeler olmaktadir.

NUFUSUN MEKANDA YENIDEN DAGILIM SURECI,
TURKIYE'DE IL MERKEZLERININ GORELI USTUNLUKLERINI
SUREKLI OLARAK YENIDEN TANIMLAMAKTADIR

Niifusun mekansal yeniden dagilimu iilke mekanindaki her noktanin
goreli konumunu farklilastirmakta, dolayisiyla her noktanin i¢ piyasaya
doniik yeni sanayi ve is yatirimlari icin secilmesi olasiliklarimi
degistirmektedir. Bu olasiliklar tizerinde iki faktoriin etkili olacag1
sOylenebilir. Bunlardan birincisi, her noktanin pazara erigebilirlik
diizeyindeki degismeleri gosteren yiizeydir. Ikincisi ise iilkenin bir
noktasinda yer alacak bir sanayi kurulusunun malini tilkenin tiimiine
gondermesi halinde, 6deyecegi dagitim giderleri toplamindaki
degismeleri gosteren ytlizeydir. Bu iki faktdrden birincisi niifus
dagilimiin eksi birinci moment ytizeyiyle, ikincisi ise niifusun birinci
momenti yiizeyiyle betimlenebilir. Bu degerlerin her niifus sayimindaki
degismesini kargilagtirilabilir hale getirmek i¢in de, hesaplanan moment
degerlerinin, o niifus sayimindaki toplam niifusa béliinerek normalize
edilmis olmas: gerekir. Normalize edilmis eksi birinci ve birinci moment
degerleri, asagidaki pencere iginde verildigi sekilde hesaplanmusgtir.

Vi=X Pj /d,, Mi(—l): Pr / z Pj /d,; Mi(l): (1/PT)Z Pj d‘]

Vy, i ilinin niifus potansiyeli. Miqy, i ilinin goéreli eksi birinci momenti. Miq), i ilinin goreli
birinci momenti. Py, tilke toplam niifusudur, Pj, j ilinin niifusudur. dy, i ve j illeri aras1 kug
ugusu uzakliktir.

Tabii ki bu iki faktor bir faaliyetin yer se¢gmesini ancak kismen
belirlemektedir. Giiniimiizde yer sec¢imi kararlarini belirlemekte
digsalliklarin saglanmasinin 6nemi artmigtir. Ama onu niifusun tilke
mekanindaki dagilim bicimine iliskin gostergelerle 6lgme olanagimiz
bulunmamaktadir.
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Simdi bir sanayi kurulusunun pazara erigebilirliginin ve dagitim
harcamalarinin niifus dagilimina iliskin moment degerleriyle iligkisini
daha agikca kuralim. Ulke mekanindaki bir (i) noktasina yerlesen (1)
kisinin o tilkedeki kisilerle toplam iliski kurma olasiligina, niifus
potansiyeli denilmekte ve (V;) gostergesiyle 6lgiilmektedir. Bu nedenle bir
yerin niifus potansiyel degeri ne kadar ytiksekse, o yerde kurulacak bir
tesisin daha ¢ok satis yapabilecegi, yani pazara erigebilirliginin yiiksek
olacagi kabul edilmis olmaktadir. Niifus potansiyeli kavrami bolge bilimi
alaninda bu tiir akim iligkilerini agiklamak igin gelistirilmistir. Oysa
betimsel mekansal istatistik alanindaki ¢alismalar bu kavramin eksi birinci
moment degerinin tersine esdeger oldugunu ortaya koymustur. Dagitim
harcamalar1 ise niifus dagiliminin birinci moment degerine paralel olarak
degisecektir. Kisaca, tilke mekaninda bir noktaya iliskin ntifus dagiliminin
eksi birinci moment degerinin tersi ne kadar ytiksekse ve birinci moment
degeri ne kadar dtistikse, o noktada bir sanayi kurulusunun basarili olma
olasilig1 o kadar ytiksek olacaktir.

Bu ¢alismada niifusun mekansal dagilimini ve degismesini
betimleyebilmek icin 1935-2000 yillar: arasindaki her niifus sayimi i¢in
goreli ters eg eksi birinci moment ve goreli es birinci moment haritalar
cizilmistir. Bu haritalardaki iki noktanin degerleri karsilagtirilirsa bu iki
noktanin pazara erigebilirlilik ve dagitim giderleri agisindan géreli
tisttinliikleri hakkinda bilgi edinilebildigi gibi bu haritalardaki bilgilerden
yararlanarak niifusun mekansal dagilimina iligkin 6zet Sl¢iitler elde
edilebilir. Bu 6zet 6l¢tiler niifus dagiliminin zaman igindeki degismesini
ortaya koyabilmek, bu degisme hakkinda yargilarda bulunmak icin
gerekmektedir.

Bir mekansal dagilimin 6zet 6l¢iileri iki bilgiyle verilmektedir. Bunlardan
biri merkezi yerdir, digeri ise bu merkezi yere iliskin goreli ortalama
uzaklik sapmasidir. Ters es eksi birinci moment haritalarinin en yiiksek
deger aldig1 nokta niifus dagilimmin modal merkezidir. Bu modal
noktadaki goreli ters eksi birinci moment degeri goreli ortalama modal
uzaklik sapmasim verecektir. Es goreli birinci moment haritalarinin en
diistik deger aldig1 nokta ise medyan merkezdir. Bu noktadaki birinci
moment degerleri goreli ortalama uzaklik sapmasim gostermektedir.

Tiirkiye’de 1935-2000 yillar1 arasinda Istanbul siirekli olarak modal
merkez olma ozelligini korumustur. Ama ilging bir 6zellik, ortalama goreli
ortalama modal uzaklik sapma degerleri ilk yillarda 0.0140
diizeyindeyken 1950 yili sonrasinda siirekli artarak 2000 yilinda 0.0377"ye
ylikselmistir. Bu, modal merkezin zaman ic¢inde goreli 6neminin arttiginin
bir kaniti olmaktadir.

Medyan merkez ise zaman i¢inde degisme gostermistir. Goreli birinci
moment yiizeyleri, en diigiik degerini 1935 ve1940 sayimlarinda
Kirsehir’de alirken, 1945 yilindan sonraki sayimlarda Ankara’da almistir.
Yani medyan merkez Kirsehir’'den kuzey bat1 yoniinde ilerleyerek
Ankara’ya gelmistir. Yani Istanbul’a dogru ilerlemistir. Ama daha sonraki
yillarda Istanbul’da niifus y1gilmasinn siirdiigii ve son yirmi yilda giiney
illerinde goreli niifus artiglar: oldugu diistiniiliirse, medyan merkezin ya
Bolu ya da Eskisehir’e kaymasi beklenebilir. Oysa niifusun yeniden
dagilim hiz1 diistik kaldig: i¢in kayma gerceklesmemis, Ankara medyan
merkez olma 6zelligini korumustur. Ama Bolu ve Eskigehir’in goreli
birinci moment degerleri, Ankara’nin goreli birinci moment degerine
zaman iginde yaklagmugtir. 1945 yilinda Ankara merkezli ortalama goreli
medyan sapmasi 408,630 km iken, 2000 yilinda 404,889 km olmus, goreli
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olarak az degismistir. 1945 yilinda Bolu degeri 440,104 km ve Eskisehir
degeri 448,120 km iken 2000 yilinda Bolu degeri 428,911 km ve Eskisehir
degeri 425,175 km'ye diismistiir.

Hazirlanan es goreli ters eksi birinci moment ve es goreli birinci moment
egrilerini gosteren haritalar sadece merkezi yerleri ve onlara iligkin
sapma degerlerini hesaplamak i¢in kullanmak bu haritalarin bize
verebilecegi bilgi potansiyelini ziyan etmek olacaktir. Ciinkii bu haritalar
niifusun dagilimin betimlemesini dogrudan dogruya obje dilinden
yapmamakta, bu dagilim bir iligkisel temsile ¢evirerek bir iist dilden
yapmaktadir. Boyle bir temsil, yorumlamaya uygundur.

Bu haritalarin yorumlanmasina, es goreli ters eksi birinci moment egrileri
haritalarindan baglayalim. Bu es deger egriler haritalarini her hangi bir
topografik harita gibi, tepeler, bunlar1 ayiran vadiler ve ¢ukur noktalar
tizerinde durarak analiz edebiliriz. Bu da bize tilkenin mekansal yapisi
tizerinde yorum yapmak olanagi vermektedir.

Bunun igin ilk olarak 1935 y1l1 goreli eg ters eksi birinci moment
degerlerini veren Harita 1'i ele alalim. Bu haritada agik olarak bir tepeler
kademelenmesi goriilmektedir. Birinci diizeyde tek bir merkez vardir. Bu
da 0,01403 degerini alan Istanbul’dur. Ikinci diizeydeki merkezler; 0,00718
degeri alan Izmir ve 0,00682 degeri alan Ankara’dir. Bunlar yaklagik
olarak birincisinin yaris1 yiiksekligindeki tepeler olusturmaktadir. Ugiincii
kademe merkezler de bunlarin yaris: yiiksekligindedir. 0.00306 iizerinde
degerler alan Denizli, Adana, Gaziantep, Erzurum merkezleridir. Bu
merkezler diisiik erigebilirlik alanlar1 ortasinda yerel tepeler
olusturmaktadir. Ulke geometrisinden beklenebilecegi gibi, smnirlar ile
Ege, Marmara ve Orta Karadeniz disindaki kiyilarda pazar erisebilirlikleri
dustiktiir. Cankari, Kirgehir, Nevsehir ve Nigde dogu bati1 arasinda
sirekliligi kesen bir vadi olugturmaktadir. 1940 yilinda Ikinci Diinya
Savagi'nda askere alinmalar yiiziinden sinir illerinde 6nemli artislar
olmasina kargin, haritada 6nemli bir morfolojik degisme olmamuistir. Bu
morfolojik yap1 1945 ve 1950 niifus sayimlarinda da aymn kalmstir.

Harita 1. 1935 niifus dagilim goreli es ters
(1) moment egrileri.
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Harita 2. 1960 niifus dagilimi goreli es ters
(-1) moment egrileri.

Harita 3. 1980 niifus dagilimi goreli es ters
(1) moment egrileri.

Harita 4. 2000 niifus dagilimi goreli eg ters
(1) moment egrileri.
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1955 yili haritasinda, bu morfolojide bir degismenin basladig:
goriilmektedir. Denizli yerel tepesi yok olmaktadir. Ankara tepesi
diklesmektedir. Bu degisme egilimin ilerlemis hali 1960 yilina iliskin
Harita 2 goriilmektedir. Bu haritada Istanbul 0,0175, Ankara 0,0103, Izmir
0,00784 degerlerini alarak erisebilirliklerini artirirken, aralarindaki
kademelenme farklar1 da belirginlesmektedir. Ankara'nin goreli
yiiksekligini artirmasi ve ikinci ytikseklikte bir tepe haline gelmesi, onun
dogusundan ve batisindan kopusunu getirmekte, dogu ve batisindaki
vadiler derinlesmektedir.

1980 y1l1 morfolojisinde yasanacak degismelerin baz1 ipuglar: 1965 yili
haritasinda kendisini gostermektedir. Istanbul ve Ankara tepelerinin
diklesmesi siirmekte, Adana ile Antalya arasindaki giiney kiyilariin
erigebilirlik gostergeleri artmaya baslamaktadir. Ankara tepesinin bat1 ve
dogusundaki vadiler par¢alanmakta ve kiiciilmektedir. Bu egilim en ug
noktasma 1980 yilinda ulasmaktadir. Bu yildaki es goreli eksi birinci
moment egrileri Harita 3'te verilmektedir. Bu haritada yukarida sayilan
egilimlere ek olarak, Karadeniz kiyisinda Zonguldak ve Samsun iki yerel
merkez olarak ortaya ¢tkmaktadir.

1980 yilindan sonra ise Istanbul tepesi diklesmesini siirdiiriirken, Ankara
tepesinin yiiksekligi sabit kalmaktadir. Izmir yiiksekligini yeniden
artirmaya baglamakta, giiney gelismesi kendisini belirginlesmektedir.
Karadeniz kiyisinda ortaya ¢ikmus olan Zonguldak ve Samsun yerel
merkezleri yok olmaya baslamaktadir. Bu gelisme egilimleri goreli eksi
birinci moment degerlerinin 2000 y1l1 haritasinda daha belirgin olarak
gortilmektedir. Gliney doguda Diyarbakir yeni bir yerel merkez olarak
belirginlesmektedir. Bu yilin gelismeleri Harita 4'te verilmektedir.

Bu haritalarin morfolojilerindeki degismeleri daha duyarli olarak analiz
edebilmek igin, il merkezlerinin goreli eksi birinci moment degerlerinin
zaman icinde nasil degistigini gosteren grafikler cizilmistir. Bu grafikler
yardimiyla 6nce degisik tepe noktalarimin nasil davrandigim gorelim.
Grafik 3 Istanbul'un egrisini vermektedir. Buna gore Istanbul’un goreli
onemi 1950’ye kadar sabit kalmakta ve 1950 sonrasinda énemini stirekli
artirmaktadir. 1980 sonrasinda bu artis egilimi daha diklesmektedir.
Ankara tepesinin degerlerindeki gelisme Grafik 4'te verilmektedir. Ankara
goreli dnemini 1975 yilina kadar artirmakta, ondan sonra bir duraganhga
girmektedir. Izmir'in degerleri Grafik 5'te gosterilmektedir. Izmir'in
degerleri 1950'lere kadar duragandir, bu yildan 1975’e kadar hafif bir
egimle artmakta, 1975 sonrasinda bu artis egimi daha da diklesmektedir.
Adana’nin degerlerini veren Grafik 6, goreli artisin 1940-1965 arasinda
siirekli gerceklestigini, 1965-1970 arasinda duragan kaldiktan sonra 1970-
1985 arasinda artisini siirdiirmekte oldugunu, 1985 sonrasinda ise
duraganlastigini gostermektedir. Gaziantep’in degerlerini gosteren Grafik
7’de bu il merkezinin degerlerinin 1960'l1 yillara kadar sabit kaldigi, bu
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Grafik 5. Adana
Grafik 6. Izmir
Grafik 7. Gaziantep
Grafik 8. Denizli
Grafik 9. Erzurum
Grafik 10. Zonguldak
Grafik 11. Samsun
Grafik 12. Diyarbakir
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yildan 2000 yilina kadar da siirekli arttig1 goriilmektedir. 1935 yili
haritasindaki yerel tepeler olan Denizli ve Erzurum’un farkli bir egilim
gostermektedir. Grafik 8'de goriildiigii tizere, Denizli 1935 yilindan
itibaren stirekli bir kay1ip icinde olmustur. Grafik 9'da da 1935-1950
arasinda goreli 6nemini artiran Erzurum’un, bu tarihten sonra stirekli bir
kay1p stirecine girdigi gortilmektedir. 1980 yil1 haritasinda iki yerel
merkez olarak ortaya ¢ikan, 1990 haritasinda bu konumlarin kaybeden
Zonguldak ve Samsun’un degerleri de farkli bir davranis géstermektedir.
Degerleri Grafik 10’da verilen Zonguldak 1935-1945 arasinda bir artis
gostermekte, 1945-1980 arasinda sabit kalmakta, 1980 sonrasinda sert bir
kay1p stirecine girmektedir. Samsun’un degerlerini veren Grafik 11°de,
degerler 1935-1965 arasinda diisiik bir egimle artmakta, 1965 sonrasinda
bir kay1p stireci baglamakta bu kayip 1985 sonrasi hizlanmaktadir. 2000
yili haritasinda yerel bir merkez haline gelen Diyarbakir'in degerleri
Grafik 12'de verilmektedir. Diyarbakir'in degeri 1955lere kadar sabit
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Grafik 13. Aydin
Grafik 14. Manisa

Grafik 15. Bursa
Grafik 16. Kirklareli

Grafik 17.Tekirdag
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kalmis, 1955-1970 arasinda stirekli artmis, 1970-1975’de duraganlasmus,

1975-2000 arasinda ise artigini stirdtirmiisttir.

Ikinci grup olarak 6nemli tepe noktasi olugturan il merkezlerinin
bitigigindeki illerin davraniglarini incelemeye baglayalim. Béyle bir
davranigi gérebilmek icin 6rnek olarak, Izmir’e bitisik Aydin’daki
degismeler Grafik 13, Manisa’daki degismeler Grafik 14'te, Istanbul’a
bitisik Bursa’daki degismeler Grafik 15'te, Kirklareli'ndeki degismeler
Grafik 16'da, Tekirdag'daki degismeler Grafik 17‘de verilmektedir. Aydin,
1965’e kadar 6nemini korumus, daha sonraki yillarda kaybetmeye
baslamistir. Manisa ise baslangigtan 2000 yilina kadar diisiik bir egimle
kay1p stireci iginde olmustur. Bursa’nin degerleri ise 1980'ne kadar sabit
kalmusg, 1980 sonrasinda énemini hizla artirmaya baglamugtir.
Kirklareli'nde 1940 yilindaki Ikinci Diinya Savasi'na bagh artis disinda
siirekli bir diistis goriilmektedir. Tekirdag ise 1975 yilina kadar kayip
siireci icinde iken 1975-1985 arasinda duraganlasmis, 1985 sonrasinda artis
gostermeye baslamistir. Bu grafikler belli bir stireci agiga ¢ikarmaktadir.
Ulkenin biiyiik metropoliten merkezleri, baslangicta yakin illerden niifus
cekerek onlarin goéreli 6nemlerini yitirmelerine neden olurken, daha ileri
asamasinda, gelismelerini en yakin illere desantralize ederek onlarin
goreli 6nemlerini artirmasina neden olmaktadir. Bursa ve Tekirdag
orneklerinde oldugu gibi. Izmir’in heniiz béyle bir desantralizasyonu

baslattig1 goriilmemektedir.
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Ugtincii grupta, Tiirkiye'nin Akdeniz illerinin grafiklerini ele alalim.
Grafik 18'de Antalya, Grafik 19'da Icel, Grafik 20’de Hatay ve Grafik 21'de
Mugla illerinin degerleri verilmektedir. Antalya 1960’1 yillara kadar
duragan iken 1960 -1985 arasinda hafif bir artis gostermekte, 1985
sonrasinda artigt ok hizlanmaktadur. Igel de Antalya’ya benzer bir egilim
icindedir. Yalmz artis hizi, 1990 sonrasinda goreli olarak yavaslamaktadir.
Hatay 1945-1985 arasinda pazara erigebilirliklerini siirekli artirmig, daha
sonra yavas bir gerileme igine girmistir. Mugla 1935-1985 yillar1 arasinda
stirekli olarak diistik egimli bir azalma icinde olmus, bu tarihten sonra
diizenli olarak bir artis gostermeye baglamistir. Akdeniz kiyisindaki
artiglar 1985 yilina kadar Hatay ve Igel’e yonelmis iken, bu yildan sonra
batiya Antalya ve Mugla’ya yonelmistir, denilebilir.
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Dordiincii grupta ise haritalardaki ters eksi birinci moment yiizeyleri
topografyasindaki ¢ukur noktalari olusturmusg olan yerlere 6rnek olarak
Usak, Kirgehir, Erzincan'in degerlerindeki davranislar ele alinmigtir. Usak
hakkinda bilgi veren Grafik 22, siirekli bir diisiis gostermektedir;
Kirgehir'in bilgilerini veren Grafik 23 de benzer sekilde siirekli diistis
gostermektedir. Erzincan’in degerlerini veren Grafik 24 de aymi sekilde
siirekli diisiis icindedir. Tepeler arasindaki bu gegcis noktalarinin goreli
konumlarin gelistirmesinin zor oldugu anlasilmaktadir. Bu grupta yer
alan Grafik 21, verilen Mugla degerlerindeki gelismeler niifusun giineye
kaymasindan sonra bu ilin pazara erisebilirlik gistergesinde bir artisin
basladigini gostermektedir.
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Grafik 23. Kirgehir
Grafik 24. Erzincan

Grafik 25. Kayseri
Grafik 26. Konya

Grafik 27. Van
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Besinci grupta ise ¢ok sayida diistis cikiglarin oldugu Adiyaman, Kayseri,
Konya, Malatya, Mardin gibi genellikle devletin politikalarindan
etkilenmisg tilkenin ortasindaki iller bulunmaktadir. Bunlara 6rnek olarak
Grafik 25'te Kayseri'nin, Grafik 26’da Konya'nin degerleri verilmistir.
Kayseri, Cumhuriyetin baglangi¢ yillarindaki mekansal politikalarin etkisi
altinda 1935-1945 yillar1 arasinda merkezlesmesini artirmakta, daha sonra
1975 yilia kadar siirekli bir kay1p icine girmekte, 1975-1980 arasinda bir
cikis yasamakta, sonra yeniden bir kayip siirecine girmektedir. Konya ise
Ankara’ya komgu olmasi dolayisiyla onun yamaglari igcinde kalmakta, ayr1
bir merkez olarak kendisini gdsterememektedir. 1935-1950 arasinda bir
artis gostermekte, 1955'de diismekte, 1955-1970 arasinda yeni bir ¢ikis
yakalamakta, 1970-1980 arasinda diismekte, 1980-2000 arasinda ise 6nce
yavas sonra hizli artmaktadir.
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Altina grupta ise suur ili olmasina ragmen goreli erigebilirligi artiran iki
il, Van ve Hakkari yer almaktadir. Bunlara bir 6rnek olarak Grafik 27’de
Van'in egrisi verilmistir. Egrinin degeri siirekli artis gdstermektedir.
Geometrik olarak elverigssiz konumuna ragmen goreli ters eksi birinci
moment degerlerini artirabilmis olmalari, baslangi¢ degerlerinin kiigiik
olmasi dolayistyla, artan kentli niifus oranlarinin goreli moment
degerlerini de artirmasiyla aciklanabilir.
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Goreli ters eksi birinci moment degerleri ytizeylerinin topografyasinin ¢ok
oynak olmasina kargin, goreli birinci moment degerlerinin yiizeyleri ¢ok
daha basittir ve morfolojisi biiyiik lctide sabit kalmaktadir. Bu yazida bu
ylizeyin bi¢iminin degismesini analiz edebilmek icin 1935 ytizeyini
gosteren Harita 5, 1945 yiizeyini gosteren Harita 6 ve 2000 ytizeyini
gosteren Harita 7 verilmektedir. Bu haritalarin temsil ettigi her ti¢ ytizey
de bir kratere ya da ters gevrilmis bir tencereye benzemektedir. Bu
yiizeyin en diisiik degeri aldig1 medyan nokta 1935 yilinda Kirsehir iken,
1945‘de Ankara olmustur. Ama Harita 5 ve Harita 6 arasinda énemli bir
morfolojik fark goriilmemektedir. Bunun nedeni terse ¢evrilmis tencerenin
tabaninin oldukga diiz olmasi yiiztindendir. Zaten 1935 ve 1945’teki
Ankara ve Kirsehir degerleri arasindaki farkliliklar ¢ok azdur.

2000 y1lina iligskin Harita 7'nin genel bicimi de aym kalmakla birlikte
tencerenin tabanini olusturan 454 km degerini alan es egrinin kapattig:
dairesel alan batiya kayarak biraz biiytimiistiir. Bu tabani ¢evreleyen
yamaglarin Harita 6’ya gore egimi doguda artmus, batida azalmistir. Bu
yamag yiizeylerinin egiminin azalmasi bu yo6relerde dagitim masraflarinin
yer se¢imi kararlarindaki baglayiciligin azalmasi olarak yorumlanirken,
egimlerin artmasi dagitim masraflarinin 6neminin artmasi olarak
yorumlanabilecektir.

Bir ¢ok tilkede niifus dagilima iliskin modal merkez ile medyan merkez
iist tiste diismektedir. Tki merkezin tist iiste diismesi halinde bu merkez o
tilkede sanayi gelismeleri icin en uygun noktay1 gostermektedir. Ctinkii
bu noktada pazara erisebilirlik en yiiksek degeri, dagitim masraflari en
diisiik degeri alacaktir. Oysa Tiirkiye’de modal merkez ve medyan
merkez iki ayr1 noktadadir. Bu ise yeni kurulacak fabrikalarin iki farkl
etkinin altinda kalacagim gostermektedir. Oyle ise her fabrika kendisine
bu iki etkinin goreli 6nemine gore, ya bu iki noktadan birini ya da bu iki
nokta arasindaki bir noktay: kurulus yeri olarak segecektir. Eger
Tiirkiye’de sanayinin Istanbul cevresinde yerlestigi goz niinde tutulursa
Tiirkiye’de pazara erigebilirligin daha giiglii bir faktor olarak caligtig
ortaya ¢ikar. Medyan merkezin ¢ekimi sinirli kalmakta ancak az sayida
sanayii Istanbul’'un dogusuna dogru gekebilmektedir.

TURKIYE'DE NUFUSUN MEKANSAL DAGILIMINDA
COGRAFI BIR SABITE BULUNUYOR MU?

William Warntz (1965) Amerika’da niifus dagilimlarinin ve yeniden
dagilimlarinin hep bir sabiteye gore gergeklestigini ileri stirmdisttir.
Boyutsuz olan bu q sabitesini asagida verilen formiile gore hesaplamis ve
q degerinin ABD’de uzun yillar 0,11 diizeyinde kaldigin1 gostermistir.

q=Pr/ Z (A; (ViP)

q, Cografik Sabite, PT Ulke niifusu, AiI ilinin alan1 km2, Vi1 ilinin potansiyel
degeri

Sozle ifade edersek; cografik sabite bir tilkenin toplam niifusunun ntifus
potansiyellerinin karelerinin olusturdugu ytizeyin altinda kalan hacme
boliinmesiyle elde edilmektedir.

Tekeli (1979) ise Tiirkiye igin yaptig1 hesaplamalarda 1935-1965 arasinda q
degerinin 0,13 dtizeyinde kaldigini bulmus ve bu sabitenin Vi degerleri
hesaplanirken tilkenin bolindiigii alt istatistik birimlerin sayisina bagh
oldugunu, eger Tiirkiye’de 67 ile gore degil de daha ytiksek sayidaki alt
birime gore hesap yapilirsa, Tiirkiye’deki degerin de 0,11’e yaklasacagin
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gostermis ve Tiirkiye ve ABD’deki sabite farkliliklarina bir aciklama
getirmigti.

Bu kez Ttirkiye igin q sabitesinin ¢ok daha uzun bir dsnemde yani 1935-
2000 yillar: arasindaki degerleri hesaplanmis ve sonuglar: Grafik 28’de
verilmigtir. Bu grafik karsisinda Tiirkiye’de bu degerin belli bir hizla
dustiigu goriilmektedir. Eger bu sabite Tekeli'nin (1975) yaptig1 gibi
niifusun mekansal dagiliminin kestirilmesinde kullanilacaksa, Grafik 28
yardimiyla q'nun gelecekteki degerleri kestirilerek ayni tiirdeki
hesaplamalar yapilabilecektir. Ama simdilik bu sabitenin gecerliligini
iddia etmek olanag1 kalmamigtir. ABD’deki 0.11 degerine ulastiktan sonra
bu degerde sabit kalip kalmayacagini zaman i¢indeki gozlemler
gosterecektir. Eger 0.11 degerinden asag1 diismege devam ederse bu
diististin Grafik 2’de goriilen 1960 y1ili sonrasindaki yiikseligle
iliskilendirilmesini diistinmek gerekir.
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SON VERIRKEN

Tiirkiye’de niifusun mekanda yeniden dagilimini degisik teknikler
kullanarak inceledik. Bu inceleme bize hem Tiirkiye’deki yeniden dagilim
siirecleri, hem de kullanilan teknikler hakkinda genel degerlendirme
yapma olanag1 vermektedir.

Bu ¢alismada betimlenen yeniden dagitim siiregleri, Tiirkiye ekonomisinin
mekansal farklilasmasina iliskin bilgilerle bir arada diisiintildiigiinde,
Tiirkiye’de niifusun yeniden dagilim siireglerinin ekonomik firsatlara
bagl olarak bir uyum yapma kapasitesine sahip oldugunu
gostermektedir. Tabii ki bu olumlu bir niteliktir. Ama burada karsimiza
¢ikan 6nemli bir sorun vardir. Bu yeniden dagilim siirecinin kendi i¢inde
bir geri besleme mekanizmasinin bulunmakta olmasidir. Ornegin yeniden
dagilim siireclerinin Istanbul'un niifusunu siirekli artirdigini, bu artigin
ekonomik yatirimlar1 kendine gektigi ve bunun da gelecekte yeniden
dagilan niifusu buraya ¢ekerek buradaki yigilmayi artiran bir geri besleme
yarattig1 sdylenebilir. Burada verilen goreli eksi birinci moment
degerlerinin siirekli yiikselisi, Istanbul’da bdyle bir siirecin isledigini
gostermektedir. Diger tepe noktalar1 icin ise bunu sdyleme olanagi
bulunmamaktadir. Ama kullandigimiz betimleme teknikleri geri besleme
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mekanizmalariyla stirekli artan bu y1gilmanin, Tiirkiye ekonomisi
agisindan olumsuz bir noktaya ulastig1 yargisini ¢ikarmaya da olanak
vermemektedir. Bu durumda Istanbul’daki y1gilma konusunda normatif
bir sonuca ulagilamamaktadir. Yani toplumun kabul edecegi bolgesel
gelisme hedeflerine bagli olarak yasanan bu uyum siireglerinin
sonuglarimin rasyonel olup olmadig: konusundaki yargilar farkli
olabilecektir.

Kullandigimiz tekniklerden yeniden dagitim siireglerinin sonuglariin
irdelenmesi bakimindan en verimli olaninin goreli ters eksi birinci
moment ytizeyleri haritasi oldugunu soyleyebiliriz. Bu haritadaki
degerlerin zaman icindeki degismelerini veren grafikler, bu bakimdan ¢ok
yararli olmaktadir. Eger goreli eksi birinci moment degerleri yerine eksi
ikinci moment degerleri kullanilsayd: da benzer bir yorum zenginligi elde
edilebilecekti. Ters eksi ikinci moment degerleri hesaplanirken
uzakliklarin karesi kullanilacag igin ters eksi ikinci moment yiizeylerinde
yerel niifus yigilmalari ¢ok daha belirgin olarak kendini gosterecektir.
Eger tiretilecek bir mal ve hizmetin talebinin uzakliktan etkilenme diizeyi
ytiksek ise bu tiir faaliyetlerin yeniden dagilimini agiklamakta ters eksi
ikinci moment degerlerini kullanmak daha yararli olacaktir. Tabii ki bu iki
moment yiizeyinden hangisinin kullanilacagini, yapilan aragtirmalarin
amaglar belirleyecektir.
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DEVELOPMENTS EXPERIENCED IN THE SPATIAL DISTRIBUTION
OF POPULATION IN TURKEY (1935-2000)

Economic development process of a country may lead to important
differentiation in national space. Spatial organization of a country is
subject to continuous restructuring. In macro-geography the terminology
‘spatial organization of a country’ connotes distribution of population in
national space. Therefore transformation in spatial organization of any
country is represented through statistics expressing spatial distribution of
population.

In this paper, transformation of spatial organization of Turkey in the
period 1935-2000 will be displayed along with the exploration of the
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possible use of statistical techniques for the description of this
transformation.

Transformation in the pattern of population distribution in Turkey is
described through three different approaches. In the first approach, spatial
redistribution of population in space (redistribution index) is used. It is
observed that in Turkey the redistribution index between two population
censuses displays values between 1.5-3.2. As expected, these values are
higher for post-1965 periods compared to values obtained for previous
periods.

The redistribution process by geometry of the country displays
continuous movement of population towards west and southwest
directions and the redistribution index value which was 21.5 in the period
1935-1965 has been increased to the level of 30.7 in time.

The second methodology used involves statistical analysis of areal
distribution. In this approach, with the use of inverse negative first
moment and first moment surfaces, modal and median centers of
population distribution and relative average modal distance deviation and
relative average distance deviation have been calculated.

In the period 1935-2000, istanbul has always been the modal center. In this
period relative average modal distance deviation values have increased.
That is to say, relative importance of Istanbul has kept on increasing. On
the other hand, Kirgehir has been the median center in 1935 and Ankara
has been the median center in 1945 and has remained so until the year
2000. Relative average distance deviation values have remained stable to a
great extent.

Moreover, evaluation of topographic specifications in the inverse negative
first moment surfaces, has provided clues leading to the explanation of
differentiation dynamics in national space.

The third subject handled in this paper is related to investigation of
stability of ‘q” statistics of Warntz at 0.11 value under Turkish conditions.
It has been determined that “q statistics has displayed continuous
decrease in Turkish context.



